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1. Analiza rozprawy

Obserwowane obecnie coraz powszechniejsze uzywanie terminu inzynieria prowadzi sitg tego
faktu do rozszerzania jego konotacji poza tradycyjnie dotgd uksztattowany zakres. W przedziale
znaczeniowym tego stowa miesci sie rowniez i takie jego rozumienie, ktdre wskazuje na mozliwos¢
sterowania cechami obiektu technicznego. Jezeli przyjmie sie, ze celem badan w dziedzinie tzw.
nauk praktycznych, a wiec m.in. nauk inzynieryjno-technicznych, jest nie tyle i nie tylko wyjasnianie
rzeczywistosci lecz rowniez jej projektowanie, to zrozumiaty stanie sie wyzej przedstawiony sens
stowa inzynieria. Skuteczno$¢ sterowania cechami obiektu technicznego na etapie jego
eksploatacji wynika nie tylko ze znajomosci praw rzadzacych eksploatacja, ale takie z
uwzglednienia wptywu wczesniejszych etapdw jego ,zycia” czyli projektowania i wytwarzania.
Cechy obiektu uksztattowane w fazie technologii determinujg jego cechy uzytkowe. Stad wazna
jest identyfikacja tych cech na obu wymienionych etapach oraz znajomos¢ taczacych je relacji. Na
etapie preuzytkowym pomocne okazuje sie prognozowanie wiasciwosci uzytkowych na drodze
identyfikacji wtasciwosci tribologicznych systemoéw sktadowych obiektu. Uzasadnionym jest
badanie wptywu czynnikdw technologicznych na wtasciwosci uzytkowe w sposob bezposredni badz
tez przez identyfikacje cech tribologicznych. Z drugiej strony poziom cech uzytkowych mozna
ksztattowa¢ réwniez na etapie eksploatacji, a w szczegolnosci w trakcie uzytkowania przez
modyfikacje funkcjonujgcych cech tribologicznych. Tego typu dziatania poznawcze pozwalajg na
spetnienie podstawowego postulatu, przyjetego przeze mnie rozumienia inzynierii, jakim jest
sterowanie cechami obiektu technicznego.

Analizowana rozprawa doktorska wpisuje sie swoim metatechnicznym zatozeniem oraz swojg
tresciag w nurt poczynan poznawczych i utylitarnych stanowigcych istote inzynierii. Fakt ten jest
potwierdzeniem trafnosci wyboru tematyki badawczej z punktu widzenia tak szeroko zarysowanej
perspektywy. W wezszej perspektywie trafnos¢ tego wyboru potwierdzona jest przez aktualnos¢
probleméw ksztattowania coraz to wyzszego poziomu jakosci uzytkowej narzedzi skrawajacych w
kontekscie ich skrawnosci oraz skrawalnosci materiatu obrabianego. Punktem docelowym na tej
drodze, w przypadku analizowanej rozprawy, jest identyfikacja zjawisk podstawowych w procesie
szlifowania ostrzy tzw. nozy planarnych sciernicami z ziarnami regularnego azotku boru (cBN) w
trzech odmianach kinematycznych (szlifowanie obwodem S$ciernicy, szlifowanie czotem Sciernicy,
szlifowanie stozkowg powierzchnig czotowa sciernicy) umozliwiajgca okreslenie warunkéw
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realizacji tego procesu zapewniajgcych wydtuzenie okresu trwatosci badanych narzedzi w procesie
skérowania ryb pfaskich.

Recenzowang rozprawe doktorskg mozna, z naukoznawczego punktu widzenia, usytuowaé w
dwoch warstwach, a mianowicie w warstwie metodycznej oraz warstwie merytoryczne;j
wspotczesnej technologii maszyn, w ktérej wyrdznia sie technologie objetosciowe, ubytkowe,
przyrostowe, ulepszajace, fgczace i miernicze. W analizowanym przypadku - w jej fragmentach
okreslanych, jako technologia obrébki wykohiczeniowej ostrzy specjalnych narzedzi tngcych oraz
ciecie materiatow elastycznych. ldentyfikacja usytuowania niniejszej pracy na tym tle oraz analiza
wyzwan, przed jakimi stoi wspotczesna ogdlnie rozumiana technologia, pozwoli na osgdzenie, czy
Autor trafnie wybrat tematyke badawcza.

Jednym z takich wyzwan jest poznanie istoty zjawisk determinujacych skrawanie, a w
analizowanym przypadku ciecie oraz dziatan technologicznych ksztattujgcych jakos¢ ostrzy narzedzi
tngcych, co moze dawacd znakomitg perspektywe do Swiadomego sterowania nimi, a takze
stwarza¢ potencjat praktycznego zastosowania tej wiedzy na poziomie warsztatu.

Recenzowana dysertacja, w ktdrej Autor analizuje podstawowe zjawiska w procesie szlifowania
ostrzy tzw. nozy planarnych $ciernicami z ziarnami regularnego azotku boru (cBN), w trzech wyzej
wymienionych odmianach kinematycznych, umozliwiajgce okreslenie warunkéw realizacji tego
procesu zapewniajacych wydtuzenie okresu trwatosci badanych narzedzi w procesie skérowania
ryb ptaskich, jest racjonalnym wigczeniem osiggnie¢ poznawczych i metodycznych w dziedzinie
szlifowania narzedzi do zastosowania w przemysle przetwdrstwa spozywczego i miesci sie w
zasadniczym nurcie wspotczesnych kierunkow badan w zakresie technologii wytwarzania i
regeneracji narzedzi tnacych.

Z drugiej strony, tematyka niniejszej pracy wpisuje sie w ogodiny nurt wysitkdw badawczych
majgcych na celu racjonalizacje procesow wytwarzania narzedzi oraz procesow produkcyjnych, a w
szczegodlnosci technologicznych.

Liczacy sie w polskiej akademickiej politechnicznej spotecznosci osrodek koszalinski, wnosi
tworczy wkitad, m. in. w rozwdj tych warstw inzynierii maszyn i narzedzi, ktére okreslam jako
metodyczng i merytoryczng. Inicjatywy cieszacych sie powszechnym uznaniem profesorow
starszego pokolenia, ze wymienie tylko nazwiska znanych mi osobiscie profesorow Tadeusza
Karpinskiego, Wojciecha Kacalaka, Borysa Storcha, Jozefa Borkowskiego, Leona Kukietki i Jarostawa
Plichty, sg z powodzeniem rozwijane przez ich ucznidéw — m. in. profesora Krzysztofa Nadolnego i
profesora Krzysztofa Rokosza i sa doskonale znane w srodowisku zainteresowanych specjalistéw,
rowniez na arenie miedzynarodowej. Recenzowana rozprawa doktorska mgra inz. Bartosza
Zielinskiego powstata, wiec na starannie przygotowanej i w wysokiej kulturze utrzymywanej glebie
wczesdniejszego rozpoznania merytorycznego i metodycznego wydzielonego obszaru inzynierii
maszyn i narzedzi i stanowi wartosciowe, logicznie usytuowane ogniwo w calym ciggu prac
naukowych wykonywanych w obszarze inzynierii mechanicznej w Politechnice Koszalinskiej.

Wymienione okolicznosci poczytuje przeto jako potwierdzenie trafnosci i sensownosci wyboru
tematyki badawczej. Uzasadnieniem tej opinii jest nie tylko sam fakt usytuowania pracy na
szerszym tle ogdlnoswiatowych badan, ale i to, ze podejmowana w rozprawie doktorskiej tematyka
szczegotowa rokuje duze nadzieje epistemologiczne, a takze, co przede wszystkim ma szczegdlne
znaczenie w kontekscie rozpatrywanej tematyki, nadzieje na uzyskanie waloréw utylitarnych.

Strukture rozprawy stanowi dziewiec rozdziatéw merytorycznych, wykaz symboli i akroniméw,
wykaz literatury, spis rysunkéw, spis tabel oraz streszczenie po polsku i angielsku. Uktad pracy jest
prawidtowy - typowy dla prac analityczno-eksperymentalnych. Jest to spojna tematycznie praca
integrujgca dwa obszary badan, a mianowicie technologiczne zagadnienia ksztattowania jakosci
ostrzy tngcych oraz identyfikacje wtasciwosci uzytkowych tych ostrzy w specyficznym zastosowaniu
w przemysle przetworstwa spozywczego. Tytut dysertacji jest zgodny z jej trescig. Wprowadzenie
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do pracy stanowigce tresé¢ rozdziatu pierwszego napisane jest przekonywujgco. Cele pracy
sformutowane, jako cel poznawczy, utylitarny i metodyczny w rozdziale trzecim na stronie
czterdziestej siodmej sg podane jasno. Majgc wyznaczone cele pracy Autor formutuje problemy
badawcze, wyrdzniajgc najpierw tzw. gtédwny problem badawczy w formie pytania: W jakim
stopniu modyfikacja kinematyki procesu szlifowania oraz warunkéw chtodzenia i smarowania w
strefie szlifowania S$ciernicami z ziarnami regularnego azotku boru wptywa na jakos¢
ksztattowanego ostrza oraz okres trwatosci nozy planarnych wykorzystywanych w przemysle
spozywczym, w odniesieniu do narzedzi referencyjnych? Nastepnie wyliczonych zostato pigc
problemow szczegétowych. Zakres pracy, zaprezentowany w syntetycznym zwartym ujeciu na
stronach czterdziestej 6ésmej i czterdziestej dziewiatej, w kontekscie badanego problemu i
przedstawionej tresci pracy uznaje jako kompletny. Na podkreslenie zastuguje szczegotowe i
klarowne. przedstawienie schematéw blokowych poszczegélnych etapdéw badan pokazanych w
dalszej czesci rozdziatu trzeciego. Bardzo to polepsza komunikatywnos¢ tekstu i pozwala
czytelnikowi na catosciowe spojrzenie na prace. Ten fragment pracy tacznie z analiza literatury
odczytuje, jako fundament intelektualnej konstrukcji budowanej przez Autora. Na stronie
czterdziestej siédmej przedstawiona zostata hipoteza pracy. lej tre$¢ nie ma charakteru
trywialnego, jest dobrze ugruntowana w przedstawionym pdéiniej materiale i stanowi uzupetnienie
wspomnianej konstrukcji.

Analiza pismiennictwa z zakresu podjetej tematyki zostata przedstawiona w rozdziale drugim.
Autor charakteryzuje state of the art w zakresie objetym tematyka rozprawy. Opisuje i analizuje
nastepujgce zagadnienia: pojecie ostrzy technicznych, w tym ich cechy, materiaty stosowane na
ostrza techniczne, technologia wytwarzania ostrzy technicznych i ich zastosowanie; ksztattowanie
ostrzy technicznych w operacjach szlifowania, mikroszlifowania i docierania; rodzaje substancji o
dziataniu chtodzacym, smarujgcym i antyadhezyjnym oraz metody ich doprowadzenia do strefy
szlifowania; zuzywanie ostrzy technicznych; problemy ciecia tkanek miekkich; ocena ostrosci ostrzy
technicznych. Dobdér prezentowanych zagadnien jest prawidtowy i moim zdaniem pozwala na
rekonstrukcje dotychczasowego stanu wiedzy w rozpatrywanym zakresie oraz stanowi solidng
podstawe do okreslenia obszaru badan wtasnych. Jest to takie wtasciwa baza wiedzy do
sformutowania zagadnien badawczych. Wachlarz prac analizowanych przez Doktoranta jest
stosunkowo obszerny. Potrafi On umiejetnie zsyntetyzowac przedstawiane informacje. Catos¢
charakterystyki aktualnego stanu wiedzy i badan podsumowana jest wnioskami, ktore stanowity
podstawe do sprecyzowania celdw, hipotezy, problemoéw badawczych i zakresu recenzowanej
rozprawy doktorskiej.

Te czes¢ rozprawy oceniam jako poprawng. Moje uwagi i sugestie, o rdznej zresztg wadze, do
tej czesci pracy sg nastepujace:

1) strona 11, wiersz 1g —jest ,stale weglowe”, powinno byé , stale niestopowe”;

2) strona 11, wiersz 16g — jest ,,procesu obrobki”, lepiej bytoby ,,uzytkowania”;

3) strona 12, wiersz 7g — jest ,niemniejszej”, a powinno byc¢ ,niniejszej”;

4) rys. 16 —w bloku ,,CZYNNIKI BADANE” wystepuja btedy;

5) str. 33, wiersz 1d - dyskusyjne wydaje mi sie stwierdzenie Autora, ze kriogeniczne

chtodzenie zapewnia w ograniczonym stopniu funkcje chtodzenia;

6) str. 38, wiersz 2g - wielce dyskusyjna jest przytoczona tu definicja zuzycia ostrza, jezeli jako
jedyny czynnik powodujgcy zuzywanie okresla sie tylko odksztatcenie plastyczne; poza tym
nie zgadza sie to z wnioskiem nr 9 na stronie 45;

7) str. 45, wniosek 6 — czego dotyczy sformutowanie ,..wptywa znaczgco na ich jakosc
technologiczna...”; chodzi o jakos¢ technologiczng sciernic, czy ostrzy nozy.

Zasadniczg czes¢ rozprawy z punktu widzenia etapow badania naukowego stanowig rozdziaty,

w ktoérych Autor referuje metodyke, wyniki i analize wynikow badan wiasnych, tj. 4,5,6,7i8. W
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rozdziale czwartym zostata szczegétowo opisana metodyka wykonanych prac badawczych.
Wyroznione zostaty trzy etapy badan eksperymentalnych: badania rozpoznawcze, badania
wiasciwe oraz badania eksploatacyjne realizowane w warunkach przemystowych. Wazng czesc¢
pracy stanowi rozdziat pigty, w ktoérym zaprezentowano autorskie stanowiska badawcze i
pomiarowe. Zapewnienie odpowiednich warunkdéw do wykonania obrébki réznymi odmianami
kinematycznymi  procesu szlifowania wymagato bowiem, zaprojektowania i budowy
specjalistycznego stanowiska badawczego - 5-osiowej szlifierki wyposazonej w uktad sterowania
CNC. W tym rozdziale pracy opisano réwniez zaprojektowane i wykonane stanowisko do pomiaru
sity ciecia (podrozdziat 5.2.) oraz stanowisko do usuwania elementéw materiatu z krawedzi ostrza
powstatego w procesie szlifowania (podrozdziat 5.3.). Z merytorycznego punktu widzenia
najwazniejszg czgscig rozprawy sg trzy rozdziaty, w ktorych Autor opisuje wyniki badan
rozpoznawczych (rozdziat 6.), badan wtasciwych (rozdziat 7.) oraz wyniki préb eksploatacyjnych
wykonanych w warunkach przemystowych w procesie skérowania ryb ptaskich (rozdziat 8.).
Wykonane proby eksploatacyjne uksztattowanych ostrzy nozy potwierdzity wyniki wczeséniejszych
badan laboratoryjnych i wykazaty mozliwos¢ wydtuzenia nawet o 18% okresu trwatosci w
odniesieniu do tzw. nozy referencyjnych. Wymienione trzy rozdziaty zakonczone sg wnioskami.
Prezentacji wynikéw kazdorazowo towarzyszy analiza merytoryczna i statystyczna.

Moje zapytania i sugestie do tej czesci pracy sg nastepujgce:

8) na stronie 60-tej Autor pisze, ze zawartosci Fe i Cr s3 zgodne z tym, co okresla odpowiednia
norma (dane podane sg w tabeli 5), jednakze w odniesieniu do zelaza nie jest to prawda;

9) str. 94, wiersz 3g — zamiast ,,nadmiar temperatury” powinno by¢ ,nadmiar ciepta”;

10) rys. 73b — nie bardzo wida¢, gdzie jest to ostrze;

11) str. 131 - co to znaczy ,,optymalny kompromis”?

Poza tym chciatbym postawic pytania i prosbe o informacje o nieco ogolniejszym charakterze,

co mogtoby byé przedmiotem wyjasnien ze strony Doktoranta oraz dyskusji w trakcie obrony:

12) Prosze o przedstawienie w syntetycznym, krotkim, acz klarownym ujeciu, z uwzglednieniem
wszystkich kryteriéw zastosowanych w badaniach, jaki rodzaj ostrza byt najlepszy.

13)Czy podjeto jakies dziatania majgce na celu uruchomienie procedury patentowej w
odniesieniu do zaprojektowanych stanowisk?

Na podstawie przeprowadzonej dotad analizy mozna podja¢ prébe rekonstrukcji osiggniecia
naukowego rozprawy. Jako elementy tego osiggniecia widocznie odrdzniajace je od aktualnego
stanu wiedzy w rozpatrywane] problematyce oraz swiadczgce o oryginalnosci rozprawy uwazam:

e wykazanie, Zze moina okresli¢ wartosci parametrow ostrzenia przez szlifowanie oraz
geometrie ostrzy tzw. nozy planarnych, ktére umozliwig poprawe ich wiasciwosci tngcych,
ocenianych na podstawie sity ciecia, struktury geometrycznej powierzchni ostrzy oraz
morfologii powierzchni ostrzy, przy jednoczesnym wydtuzeniu trwatosci, w poréwnaniu do
nozy ksztattowanych przez producentdéw narzedzi na potrzeby przetwérstwa rybnego;

e zaprojektowanie i budowe trzech oryginalnych autorskich stanowisk badawczych: do badan
procesu szlifowania ostrzy technicznych, do pomiaru sity ciecia i do usuwania tzw.
przewiniecia materiatu z krawedzi ostrza powstatego w trakcie szlifowania;

e wykazanie, ze narzedziami umozliwiajagcymi uzyskanie najkorzystniejszych wynikéw
ksztattowania powierzchni roboczych ostrzy nozy planarnych z punktu widzenia ich jakosci
eksploatacyjnej oraz ze wzgledu na przyrost mocy szlifowania sg sciernice zbudowane z
ziaren ¢cBN o numerze B181 do szlifowania obwodem Sciernicy;

e identyfikacje wptywu szerokiej gamy czynnikow na jakos¢ ostrzy analizowanych nozy;

e identyfikacje i hierarchizacje czynnikow determinujgcych przyrost mocy szlifowania w
przypadku ksztattowania ostrzy nozy planarnych;
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e wykazanie, ze jakos¢ badanych ostrzy pozostaje w relacji do warunkéw chfodzenia i
smarowania strefy szlifowania; moina wiec tak ksztattowa¢ cechy funkcjonalne
powierzchni przez dob6r metody chtodzenia i smarowania, aby uzyskiwa¢ mate wartosci
sity ciecia w trakcie uzytkowania badanych nozy, co w efekcie wptywa na proces zuzywania i
ostatecznie na trwatosc ostrzy w procesie skdérowania ryb ptaskich;

Na podkredlenie zastuguje to, ze Autor zastosowat w swojej pracy adekwatne do potrzeb
narzedzia formalne dotyczgce planowania badan eksperymentalnych, opracowania i prezentacji
wynikéw, a takze nowoczesnag aparature badawcza, w tym autorska, w petni odpowiadajaca
zatozonym celom badan doswiadczalnych. Mgr inz. B. Zielinski wykazat sie bardzo dobrym
opanowaniem warsztatu badawczego. Program badan doswiadczalnych jest bogaty, obfitujacy
duzg liczba uzyskanych danych. Przedstawiony zostat w zwartej formie bogaty materiat dowodowy.
Na ptfaszczyznie praktycznej uzyskane wyniki charakteryzujg sie duzym potencjatem
wdrozeniowym.

Rozdziat dziewiaty zatytutowany jest Podsumowanie i wnioski. Autor zgodnie z tradycja
akademicka sformutowat wnioski poznawcze, utylitarne i wnioski, co do kierunkdw dalszych badan.
Oprocz tego wyrdznione s3g tzw. wnioski metodyczne. W sumie jest 37 wnioskow.

W odniesieniu do catosci tekstu nasuwajg mi sie nastepujgce uwagi dotyczace niewtasciwego
uzycia niektorych stow i okreslen, np.: ,wielkos¢”, gdy powinno by¢ ,wartos¢”, np. na str. 15, na rys.
4 12; ,wykanczajacy” zamiast ,wykonczeniowy”, np. na str. 21, 45; ,kinetyczny”, gdy powinno byé
»kinematyczny”, np. na str. 86 i w kilku innych miejscach.

Bibliografia zamieszczona w kohcowej czesci pracy zawiera w sumie 137 pozycji, w tym s3
najnowsze publikacje z literatury swiatowej wazne dla tematu niniejszej rozprawy doktorskiej.
Zauwazytem, ze pozycja 64 jest niekompletna. Autor przedstawit réwniez wykaz wspodtautorskich
publikacji zwigzanych z tematem pracy. Pozycji tych jest siedem, a taczny Impact Factor wynosi
9.083.

2. Ocena rozprawy

Przedstawiona analiza rozprawy zawiera wystarczajgce, moim zdaniem przestanki do
sformutowania oceny. Tres¢ rozprawy jest zgodna z tematem zaakceptowanym przez Rade
Wydziatu Mechanicznego Politechniki Koszalinskiej w Koszalinie. Podjety temat jest wazny zaréwno
z poznawczych, jak i praktycznych wzgledow i opracowany zostat bardzo obszernie i wyczerpujgco.
Sformutowane w niniejszej recenzji uwagi nie umniejszajg wartosci materiatu dowodowego pracy,
w wigkszosci albowiem odnoszg sie do sposobu prezentacji uzyskanych wynikéw lub s3 kanwa do
dyskusji z Autorem. Nie moga wiec stanowi¢ podstawy do kwestionowania wartosci pracy.

Pod wzgledem metodycznym rozprawa jest wzorcowa. Autor przedstawit bardzo
wszechstronng analize literatury. Literatura specjalistyczna zostata dobrana trafnie. Uktad rozprawy
i podziat tresci miedzy poszczegdlne rozdziaty jest logiczny. Zbior pojeciowy, jakim postuguje sie
Autor, jest poprawny. Strona ilustracyjna pracy jest dobrej jakosci, redakcja rozprawy natomiast
wykazuje drobne niedociggniecia. W dostarczonym do recenzji egzemplarzu stwierdzitem nieliczne
btedy korektorskie, niewtasciwe wyrazy, btedy interpunkcyjne i drobne niescistosci. Mimo tego
prace czyta sie z przyjemnoscia.

Godna podziwu jest pracowito$¢ doktoranta. Mgr inz. Bartosz Zielinski wykonat wartosciowa
prace badawczg i wykazat sie dogtebng znajomosciag warsztatu naukowego. Doktorant rozwija
tworczo dorobek promotora, w tym Jego oryginalne osiggniecia w zakresie badania subtelnych
zjawisk w procesie szlifowania oraz kontynuuje prace wspodlnie wykonane z promotorem i innymi
cztonkami zespotu profesora K. Nadolnego. W rozprawie zawart solidng podbudowe teoretyczng,
poprawnie zaplanowat i wykonat badania eksperymentalne, w sposob czytelny przedstawit ich
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wyniki, wykonat analize otrzymanych rezultatéw opatrujac je stosownymi komentarzami. Na
podkresienie zastuguje poprawne statystyczne opracowanie wynikow badan doswiadczalnych.
Udowodnit zatem, ze potrafi w bardzo skuteczny sposéb dokonywac analizy subtelnych zjawisk
towarzyszacych szlifowaniu ostrzy specjalnych narzedzi oraz cieciu materiatéw elastycznych.

Warunkiem dysertabilnosci rozprawy doktorskiej jest jej zwigzek z problemem
metodologicznym, metodycznym lub poznawczym bezposrednio lub posrednio wptywajgcym na
stan wiedzy. W przypadku recenzowanej rozprawy warunek ten jest spetniony pod wzgledem
drugiego i trzeciego aspektu, co wykazatem w przedstawionej analizie. Jest takze w wystarczajgcym
stopniu poprawna metodologicznie, gdyz zawiera elementy, ktére w metodologii nauk okresla sie
jako etapy badania naukowego.

Na podstawie analizy rozprawy oraz bibliografii dorobku Autora, mozna stwierdzi¢, ze jest On
przygotowany do prowadzenia samodzielnej pracy naukowej. Doktorant wydatnie poszerzyt swoja
0golng wiedze z zakresu warsztatu badawczego w zakresie szlifowania ostrzy narzedzi oraz ciecia
materiatow elastycznych.

Podsumowujac mojg ocene stwierdzam, ze rozprawa:

e spetnia wymog oryginalnego rozwigzania przez Autora zagadnienia naukowego,

e spetnia wymog wykazania ogodlnej wiedzy teoretycznej w uprawianej dyscyplinie,

e oraz wykazuje umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia przez Autora pracy naukowe;.

3. Wniosek konncowy

Uwazam, ze recenzowana rozprawa doktorska opracowana zostata w sposdb merytorycznie
bardzo dobry. Jest oryginalnym osiggnieciem mgra inz. Bartosza Zielinskiego i stanowi istotny
wktad w rozwoj badan dotyczgcych wybranych aspektow technologii wykonania i oceny trwatosci
narzedzi tngcych stosowanych w przemysle przetwérstwa spozywczego.

W swietle dokonanej analizy i sformutowanych ocen stwierdzam, ze rozprawa mgra inz.
Bartosza Zielinskiego pt. Badania wptywu kinematyki oraz warunkéw chfodzenia i smarowania w
procesie szlifowania ostrzy nozy planarnych na ich trwatosc¢ eksploatacyjng spetnia wymagania
stawiane rozprawom doktorskim przez obowigzujgce w tym wzgledzie przepisy ((Ustawa z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1789); rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19
stycznia 2018 r. w sprawie szczegdtowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w
przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu
profesora (Dz. U. z 2018 poz. 261); ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668)) oraz tradycje akademicka i moze stanowi¢ podstawe do nadania
jej Autorowi stopnia naukowego doktora nauk technicznych w dyscyplinie InZynieria mechaniczna.
Moze by¢ przeto dopuszczona do publicznej obrony.
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